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Stellungnahme zum Entwurf des neuen Islamgesetzes in Osterreich

Fur eine anerkannte Religionsgemeinschaft ist eigentlich das Kultusamt zustdndig und
NICHT ein Integrationsstaatssekretariat oder -ministerium, wie Adalbert Krims,
Vorstandsmitglied der Plattform Christen und Muslime, schon mehrfach fest stellte. Dieses
Integrationssekreteriat ist zudem noch dem Aussenministerium zugeteilt und entzieht
Burgerlnnen mit Migrationshintergrund den Boden fiir jegliche Beheimatung. Damit begann
schon die ungliickliche Vorgeschichte, eine Kette von Ereignissen, die uns osterreichische
Burgerlnnen nun vor eine groRe Herausforderung stellt, denn eine Novellierung des
bestehenden Islamgesetzes ist mehr als Uberfallig.

Der vorliegende Gesetzesentwurf zum neuen Islamgesetz ist ein MaBnahmenpaket, das alle
muslimischen Birgerinnen und islamischen Verbénde einer strengen staatlichen Kontrolle
unterziehen will, da sie offensichtlich als eine Gefahr wahrgenommen werden. Politische
Entwicklungen der jingsten Zeit zeigen ihre deutlichen Auswirkungen und ziehen sich wie
ein roter Faden durch den Gesetzesentwurf. Ein Papier, das auch die Unsicherheit und
Einschuchterung auf Regierungsseite klar vor Augen fihrt. Rickblickend betrachtet ist dieser
Entwurf das Endprodukt einer Hysterie im Umgang mit Musliminnen: die Terrormiliz IS
rekrutierte ihre sogenannten Jihadisten aus Europa und Osterreich. Fiir hiesige Behdrden und
Schulen bedeutete dies Alarmstufe Rot und mindete in einem Generalverdacht allen
MuslimlInnen, in Folge dann auch allen Vereinen und Moscheen gegentiber. Getoppt wurde
diese Panikmache mit der Forderung nach einem Einheitskoran in deutscher Sprache und fand
seine Kronung schlussendlich im Entwurf zum neuen Islamgesetz. Mit einem Glickwunsch
zum Opferfest wurde schlieRlich dieses Anti-lslamgesetz als ein Staatsdiktat in Abwesenheit
des Kooperationspartners Sanac, welcher auf Pilgerreise war, préasentiert und hatte taktloser
nicht erfolgen kénnen.

Inzwischen lauft bereits die wiederum fir Musliminnen extra verkirzte Frist bezlglich
Stellungnahmen. Im Normalfall ware diese 8 Wochen, fur MuslimInnen missen 5 Wochen
ausreichend sein. Das Dokument lasst sich mit folgendem Zitat prazise zusammenfassen:
“Was friher Talmud-Hetze war, ist jetzt Koran-Hetze. Die Ausgrenzungsmechanismen, die
heute gegen Musliminnen praktiziert werden, sind dieselben, unter denen damals Juden leiden
mussten”, so Wolfgang Benz, Historiker und Soziologe. Ist das nicht widerspriichlich von
MuslimInnen zu verlangen, nach 6sterreichischen Gegebenheiten zu agieren und selbst als
Gesetzgeber angesichts auslandischer Entwicklungen ein Gesetz zu erlassen? Pax Christi
appellierte an den Nationalrat, die Regierungsvorlage des neuen Islamgesetzes einer
sorgfaltigen Revision zu unterziehen. Alle christlichen Kirchen forderte die
Friedensbewegung auf, im Begutachtungsverfahren auf die Gleichbehandlung und Nicht-
Diskriminierung des Islam zu dréngen.

Heftig zu kritisieren sind auch mangelnde Transparenz in der Erabeitung und schwerwiegende
Versaumnisse in der Kooperation mit islamischen Verbanden. Ein Gesetz, das vielleicht
wieder fiir die néchsten 102 Jahre gelten soll, wurde im engsten Kreise beschlossen . Unklar
ist, ob dieses Verschulden der staatlichen Seite oder der IGGO zu zuschreiben ist. Minister
Kurz gab bekannt, dass 3 Jahre lang an dem Entwurf gearbeitet wurde. Dennoch &ufern sich
islamische Verbande und Mitglieder der IGGO schockiert tiber den diskriminierenden Inhalt.
Auch einige Religionsgemeinden der Glaubensgemeinschaft in den Bundeslandern
distanzieren sich vehement vom Entwurf.
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Ungeklart ist auch, ob und inwieweit Vertreterinnen der Aleviten und Schiiten in die
Erarbeitung des Entwurfes eingebunden waren. Das Selbstverstandnis einer
Religionsgesellschaft darf nicht von der Regierung oder der Mehrheit vorgegeben werden.
Die Entscheidungskompetenz obliegt den Religionsgesellschaften selbst, ob die
Notwendigkeit fiir ein eigenes Gesetz gegeben ist oder nicht. Im Falle muss dieser Forderung
von Aleviten und/oder Schiiten Rechnung getragen werden. Ich fordere daher eine fundierte
Uberarbeitung des Entwurfes von Grund auf, mit Einbeziehung einer breiteren Basis der
diversen islamischen Religionsgesellschaften in Osterreich und Mitspracherecht der ihnen
untergeordneten Verbande.

Der Anspruch des Staates, einen Ansprechpartner fiir die verschiedenen
Religionsgemeinschaften zu winschen, ist legitim und begruBenswert. Sunnitische Moscheen
und Vereine sollten diesen Anspruch des Staates als eine Chance wahrnehmen, sich endlich
zu einer Plattform zu organisieren und einen gemeinsamen Weg zu beschreiten. Allerdings ist
eine  Neustrukturierung der islamischen Verbande innerhalb der Islamischen
Glaubensgemeinschaft als interne Angelegenheit zu betrachten und darf nicht mit der
Drohung des Staates einhergehen, diese entweder aufzulésen, wenn sie sich nicht von der
Weitergabe von Lehrinhalten verabschieden, oder in die Illegalitat abdriften zu lassen oder als
umfunktionierte geschwaéchte Kultusgemeinden mit Zwang der Glaubensgemeinsschaft
unterzuordnen. Die Anforderungen der islamischen Verb&nde und die Bedurnisse ihrer
Mitglieder sollten der Richtwert in der Erarbeitung eines Strukturierungsplanes sein, welcher
dann mit der staatlichen Erwartungshaltung abgestimmt werden muss. Sollte sich ein Verein
fir eine Umdisponierung zur Kultusgemeinde entscheiden, verlangt der Staat auch eine
Mindestanzahl an Mitgliedern und verletzt damit erneut den Gleichbehandlunggrundsatz.
Der derzeitige Entwurf erweckt den Anschein, die Islamische Glaubensgemeinschaft zu
starken. In  Wirklichkeit wird sowohl die Augenhthe zwischen Staat und
Glaubensgemeinschaft als auch Glaubensgemeinschaft und den islamischen Verbénden
verschoben und die Vertrauensbasis zerstort. Die Verscharfungen im Gesetz produzieren
Hierarchien, die die Realitit ganz und gar nicht abbilden. Dieser Parameter zur Uberarbeitung
des Gesetztesentwurfes muss griindlich erfolgen und bedarf eines Prozesses, der nicht in funf
Wochen einzuzwaéngen ist.

Der Gesetztesentwurf ist zudem von einer staatlichen Willkir und dem Eingriff in
innerreligiése Angelegenheiten durchzogen. Wahrend das bisherige Islamgesetz Musliminnen
als vollwertige und gleichberechtigte Biirgerinnen positionierte, entmindigt und bevormundet
der jetzige Entwurf alle MuslimInnen und degradiert sie zu Menschen zweiter Klasse. Diese
gesetzlich festgeschriebene Ausgrenzung bietet einen Nahrboden fur Radikalismus, den der
Staat ja eigentlich vermeiden will, ein Teufelskreis entsteht.

Musliminnen wird latent unterstellt, dass sie sich zu wenig zur Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit bekennen, sodass diese vom Gesetzgeber eingefordert werden muss. Der
Gesetzestext vermittelt die Haltung, dass der Staat sich wegen zu erwartenden
RechtsverstoRen bei MuslimInnen praventiv in Schutz nehmen musse. Grundsatze, die fur alle
Osterreichischen Birgerinnen gelten und weder im Protestanten- noch im Israelitengesetz
ihren Niederschlag finden, werden Musliminen als Sonderregelungen aufgezwungen und
verletzen damit den Gleichheitsgrundsatz.

Bevormundend und aus verfassungsrechtlicher Sicht bedenklich ist das neue Islamgesetz auch
fir den Religionsrechtsexperten Stefan Schima. “Hier regle der Staat Dinge, die er bei
anderen Religionsgemeinschaften offen lisst. Das sei eine Ungleichbehandlung”, laut Schima.
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Der Gleichheitsgrundsatz wird im Verbot von auslandischen Finanzierungen erneut verletzt,
wie manche Experten fest stellten: Verfassungsrechtler Theo Ohlinger dazu: ,.Es ist eine
Frage der Religionsfreiheit, weil die VVermogensverwaltung eine interne Angelegenheit ist.
Auch fur andere Religionsgesellschaften gilt keine derartige Regelung.” Legitim wére das
laut Ohlinger nur dann, wenn sich nachweisen lieRe, dass mit solchen Geldern extremistische
Stromungen bezahlt werden. Konkret betroffen von einem solchen Verbot waren unter
anderem Moscheen, die mit auslandischen Mitteln subventioniert werden, der islamische
Friedhof in Wien Liesing, aber auch jene 65 Imame, die als Angestellte des tirkischen
Religionsamts Diyanet in Osterreich predigen. Einen Eingriff in die Vereinsfreiheit sieht
darin auch Religionsrechtler Richard Potz. Zwecks Kontrolle mussten Gemeinden namlich
ihre Finanzen offen legen. Eine solche Einsicht der Behorden gab es laut Prof. Potz seit dem
NS-Kirchenbeitragsgesetz nicht mehr.

Zudem bietet der  Gesetzgeber keine Alternative beim Verbot von auslandischen
Finanzierungen an und begniigt sich lediglich mit der Vorgabe, dass Religionsgesellschaften
sich selbst erhalten mussen. Soll hierzu eine "Moscheesteuer” eingefuhrt werden wie die
Kirchensteuer? Zu bedenken ist, dass es etliche Muslimlnnen gibt, auch Aleviten und
Schiiten, die in keinem Verein Mitglied sind und sich von keiner Institution vertreten fiihlen.
MuslimInnen haben generell ein niedriges Haushaltseinkommen und waren mit dem
Selbsterhalt der Moscheen und Vereine zusétzlich belastet. Fur ein Grundrecht, das ihnen
zusteht: ein funktionierendes religioses Leben in Osterreich, mit allem was damit verbunden
ist. Ihr derzeitiger finanzieller Beitrag zum Erhalt der Gebetshduser und Vereine ist ohnehin
schon enorm. Mit diesem Verbot steigt der Druck nach noch mehr Ehrenamtlichkeit. Zudem
kann eine ideelle Beeinflussung unabhangig von diesem Verbot weiterhin erfolgen.
Kultusgemeinden wird in den Erlauterungen zum Gesetz die Mdglichkeit zur Griindung einer
Stiftung nahegelegt, welche die Selbsterhaltungsfahigkeit gewahrleisten soll. Dieser
Vorschlag entspricht teilweise dem islamischen Recht zur Leitung und Finanzierung von
Gebetshdusern. Flr eine umfassende Klarung bedarf es allerdings einem Expertenteam, um
Vor- und Nachteile dieser Option zu erwégen.

Dass Imame und Gelehrte zukinftig in Osterreich ausgebildet werden sollen, ist grundsatzlich
zu begriRen. Wenn der Staat nicht auch hier eingreifen und Vorgaben erstellen wirde: Laut
815 sollen diese an einer islamisch-theologischen Fakultdt in Wien ausgebildet werden, nur
nicht zwangslaufig von Musliminnen selbst. Auch dieses Staatsgebot verletzt den
Gleichheitsgrundsatz. Bevor man jene 65 von der Diyanet bestellten Imame plétzlich abberuft
und das spirituelle Leben der Gemeinden zum Stillstand bringt, muss eine entsprechende
Alternativlosung vorhanden sein, welche derzeit nicht in Aussicht ist. Die Abberufung von
Funktiondrinnen und die Aberkennung als Religionsgemeinschaft sind weitere strittige
Punkte, in denen der Staat sich selbst viel Reglementierungsfreiheit einrdumt und die
Glaubensgemeinschaft sich unterordnet.

Beziiglich der Glaubensinhalte und Predigten wird vom Gesetz nun auch vorgeschrieben,
diese in deutscher Sprache zu erteilen. "V6llig abgesehen von Absurditdten wie den
Sprachverboten bei der Freitagspredigt und &hnlichen Diskriminierungen, 1adt allein schon die
Existenz solcher Spezialgesetze dazu ein, Religionsgemeinschaften zu diskriminieren”, betont
Thomas Schmidinger. Diese Uberbewertung der deutschen Sprache impliziert eine
Abwertung der Herkunftssprachen und signalisiert erneut eine Ausgrenzung. Der Staat will
also bestimmen, Wer lehren darf, Was gelehrt wird und in welcher Sprache. Die
Glaubensgemeinschaft darf nur Stellung beziehen und erhdlt kein Stimmrecht. Diese
Bestimmungen verletzen ebenfalls den Gleichheitsgrundsatz.
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In Bezug auf die Speisevorschriften ist zu erganzen, dass nicht nur in 6ffentlichen Schulen,
sondern auch in 6ffentlichen Kindergarten, Krippen, Spielgruppen und Horten auf islamische
Gegebenheiten Riicksicht genommen werden muss.

Paragraf 811 Absatz vier regelt die religiose Erziehung. In den Erlauterungen zum
Gesetzesentwurf wird als Beispiel die Erlaubnis der ménnlichen Beschneidung erwéhnt, mit
gleichzeitigem Verbot der weiblichen Genitalverstimmelung, die ohnehin der islamischen
Lehre widerspricht. Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf den Schwimmunterricht in
Schulen hinweisen. Manche muslimischen Schilerlnnen wollen diesem aus religidsen
Grinden fern bleiben, oder muslimische Mé&dchen mdchten nur mit einem
Ganzkorperbadeanzug teilnehmen. In der Praxis ist das ein Reibungspunkt zwischen Schulen,
Eltern und den betroffenen Schilerlnnen. Obwohl der gesamte Turnunterricht ohnehin
geschlechtergetrennt erfolgt und das Schwimmen nur wenige Male stattfindet, setzen Schulen
die Jugendlichen und Eltern unter ungeheuren Druck, meist mit schwerwiegenden Folgen flr
die Jugendlichen, namlich ein Ausschluss aus der Klassengemeinschaft oder einer schlechten
Note im Zeugnis. Wird dieser Absatz vier nun auch den Schwimmunterricht regeln und
muslimischen Schulerinnen das Recht auf Selbstbestimmung einrdumen? Darf dann die
zustandige religiose Gemeinde oder die IGGO einen verbindlichen Bescheid erlassen und
dieses Recht einfordern?

Paragraf 813 enthalt Richtlinien zur Regelung von islamischen Feiertagen. Ein Verbot von
Larm erregenden Handlungen und 6ffentlichen Versammlungen in der Nahe von Kultstatten
ist ausdriicklich fest geschrieben und soll islamische Gottesdienste und Feiern vor Stérungen
durch islamfeindliche Aktionen schitzen. Nur welche Gottesdienste sind damit gemeint,
wenn bisherige Moscheegemeinden sich von jeglichen religiosen Vereinszwecken
verabschieden sollen? Fraglich bleibt auch, ob dieser gesetzlich formulierte Schutz
zwangslaufig zu mehr Akzeptanz und Respekt in der Mehrheitsgesellschaft und bei den
Anrainerlnnen flihren wird. Denn viele der Gebetshauser mussten aus verschiedenen Griinden
in Wohngebieten errichtet werden. Diese werden taglich zu den funf Gebetszeiten und
insbesondere an Feiertagen von unzéhligen MuslimInnen aufgesucht. Zwangslaufig entstehen
Menschenansammlungen und auch viel Verkehr, wodurch sich Anrainerinnen gestort fuhlen,
aber dafiir ist das Vereinsgesetz zustdndig. Zu beméngeln ist dennoch, dass die im
Gesetzesentwurf festgehaltenen Feiertage keine arbeitsrechtlichen Auswirkungen haben
sollen.

AbschlieBend untermauere ich nochmals die Notwendigkeit eines Gesetzes zum Schutze der
muslimischen Bevolkerung in Osterreich. In Anbetracht der Tatsache, dass titliche Angriffe
und Anschldge auf Musliminnen rasant zugenommen haben, jahrlich hunderte Falle von
struktureller und institutioneller Diskriminierung zu dokumentieren sind, rechtsradikale
Parteien einen erschreckenden Aufschwung erleben und Rassismus MuslimInnen gegenuber
salonféhig geworden ist, bietet das bestehende Antidiskriminierungsgesetz einfach zu wenig
Schutz und Riickhalt. Rassismus ist ein Verbrechen und muss als solches behandelt werden.
Im Rahmen eines neuen Islamgesetzes, das dem Rechtsstaat Osterreich wiirdig ist, ist ein
entsprechender Paragraf besonders erforderlich. Damit kann der Radikalisierung auf Seiten
der NichtmuslimInnen entgegen gesteuert und MuslimInnen weiterhin eine sichere Heimat in
Osterreich geboten werden. Osterreich darf seine Vorbildfunktion in der Stellung des Islam
nicht verlieren. Diese positive Grundhaltung aus dem alten Islamgesetz muss beibehalten
werden, indem MuslimInnen als Teil der Osterreichischen Gesellschaft wahrgenommen und
mit Wirde und Respekt behandelt werden. Yeliz Dagdevir, Psychologin, Referentin fir
interkulturellen und interreligiosen Dialog, Mitglied der Christlich-Muslimischen
Dialoggruppe Innsbruck
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